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行政院花東地區發展推動小組第 9次委員會議紀錄 

一、 時間：104 年 8月 21 日上午 10 時 

二、 地點：臺東縣政府大禮堂 

三、 主持人：杜召集人紫軍                 紀錄：國發會 張鎮修 

四、 出席委員及單位：(詳如會議簽到單) 

五、 主席致詞：(略) 

六、 報告事項 

報告案 1：行政院花東地區發展推動小組民間委員改聘案，報請公

鑒。 

決定：洽悉。 

報告案 2：行政院花東地區發展推動小組第 8次委員會決議事項辦

理情形，報請公鑒。 

決定：洽悉。  

報告案 3：花東基金補助計畫累計至 104 年度上半年執行情形，報

請公鑒。  

決定：  

一、 洽悉。 

二、 有關花東兩縣 (101-104 年)綜合發展實施方案執行總檢

討，請兩縣政府於明(105)年度本推動小組會議提出報告。  

七、 討論事項  

討論案１：臺東縣第二期(105-108 年)綜合發展實施方案(草案)，

提請討論。 

決定： 

一、 臺東縣政府政府所提計畫，經評定為 A、B、C 類者，原則

審查通過，請縣府儘速配合審查意見修正方案內容，送請
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國發會轉陳行政院核定，本案審議結果預計1個月後報院，

並請副知委員。院核定結果請提下次委員會議報告。 

二、 方案中各項計畫如屬中央預算補助部分，請各該中央主管

部會於爾後年度預算審議時，從優予以補助；就涉及地方

預算、民間參與等相關經費，請地方政府積極配合籌編，

以落實推動方案。 

三、 其中 C 類計畫經費扣除自償性經費後，原則由中央部會

(15%)、地方政府(10%)及花東基金(75%)按比率核實編列。

經費額度業經主管機關同意核列且原提報總經費在 2 億元

以下者，請地方政府依核列經費推動辦理；計畫經費未經

主管機關同意核列且原提報總經費在 2 億元以下者，請主

管機關於本案審議結果報院前確認經費額度後納入；總經

費 2 億元(含)以上之計畫，請主管機關初審後，提報國發

會複審同意後納入。 

四、 請縣府於兩週內提報欲調整分類清單，併同 E 類計畫於本

案審議結果報院前取得主管機關初審及國發會複審同意後

改分類納入。未及於報院前完成者，則由地方政府循序報

主管機關初審、國發會複審，再提報推動小組審查通過後，

報請行政院核定納入實施方案。 

五、 有關勞動部及交通部所提出之計畫調整建議(「5.7 花東在

地風貌營建人力培訓計畫」及「1.8 自行車租賃系統建置

與營運計畫」)，改列 E類。 

討論案２：花蓮縣第二期(105-108 年)綜合發展實施方案(草案)，

提請討論。  

決定：  

一、 花蓮縣政府所提計畫，經評定為 A、B、C 類者，原則審查

通過，請縣府儘速配合審查意見修正方案內容，送請國發
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會轉陳行政院核定，本案審議結果預計 1 個月後報院，並

請副知委員。院核定結果請提下次委員會議報告。 

二、 方案中各項計畫如屬中央預算補助部分，請各該中央主管

部會於爾後年度預算審議時，從優予以補助；就涉及地方

預算、民間參與等相關經費，請地方政府積極配合籌編，

以落實推動方案。 

三、 其中 C 類計畫經費扣除自償性經費後，原則由中央部會

(15%)、地方政府(10%)及花東基金(75%)按比率核實編列。

經費額度業經主管機關同意核列且原提報總經費在 2 億元

以下者，請地方政府依核列經費推動辦理；計畫經費未經

主管機關同意核列且原提報總經費在 2 億元以下者，請主

管機關於本案審議結果報院前確認經費額度後納入；總經

費 2 億元(含)以上之計畫，請主管機關初審後，提報國發

會複審同意後納入。 

四、 請縣府於 2 週內提報欲調整分類清單，併同 E 類計畫於本

案審議結果報院前取得主管機關初審及國發會複審同意後

改分類納入。未及於報院前完成者，則由地方政府循序報

主管機關初審、國發會複審，再提報推動小組審查通過後，

報請行政院核定納入實施方案。 

討論案 3：花蓮縣政府提案，「119 勤務指揮派遣系統暨防災資通

訊系統提升計畫」擬納入第一期實施方案之審議結果，

提請討論。 

決定： 

一、 本案內政部尚有修正意見，暫列 E類計畫。 

二、 考量本案係申請納入第一期實施方案，請內政部完成初審，

送國發會複審後，逕由國發會函復行政院核定。 

八、 散會(12：00) 
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行政院花東地區發展推動小組第 9次委員會議 

委員發言摘要 

(未依發言順序，僅將同一委員發言摘要彙整) 

 

一、 楊珍琪委員 

建議「７.5臺東縣多功能休息站展售中心計畫」改列C類計畫，

以促進農產品銷售推廣。 

 

二、 劉家榛委員 

建議「9.7 花蓮縣公共圖書館優質化計畫」改列 C 類計畫，以

提升花蓮縣公共閱讀空間環境。 

 

三、 黃啟嘉委員 

花蓮縣「8.1 花蓮縣健康促進人才培育計畫：健康傳播行動方

案」、「1.12 推動東部養生關懷旅遊示範計畫」、「7.5 花蓮市公

共自行車租賃系統建置計畫」、「2.2 文化創意產業培力及發展

計畫」及「9.7 花蓮縣公共圖書館優質化計畫」等上述 5 項計

畫建議改列 C類計畫，並請考量花東兩縣的衡平性。 

 

四、 夏禹九委員 

(一) 花蓮及臺東 

1. 花蓮的計畫通過總額只及臺東一半，花蓮的上一期計畫的

檢討並未列於報告中。宜依檢討結果而調整修正。 

2. 系統性的思考不足。各部門發展計畫間的關聯(例如觀光、

交通部門)不是很清楚。 

3. 眾多的培力計畫真的可能有那麼多在地的年輕人，能在計

畫中培力成功嗎？建議使用有薪水的訓練方式。(如「3.9
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原住民族樂舞人才培育計畫」) 

4. 管考計畫能否增加，能對縣府各處室加強培力，厚植花東

地區的計畫規劃人才。 

(二) 臺東 

1. 臺東海岸線的一些大型開發案仍具有相當爭議。 

2. 原住民自治的可能性應該是最上位的計畫，然而文化發展

(2.7 至 2.12 等 6 個計畫)和 3.1 部落自理示範計畫毫無

關聯，建議計畫 3.1 能與原民會再討論檢討。 

(三) 花蓮 

1. 針對蘇花改通車後帶來的人潮、車潮衝擊及農舍問題，建

議花蓮縣政府應預為因應，另台灣地區城際陸地運輸發展

策略是運研所於 2010 年做的，應該以更新的資料重新檢

討，以免蘇花改通車後，宜蘭(特別是礁溪)的困境在花蓮

發生。 

2. 花蓮縣府雖已辦理公聽會，然部分計畫民間參與度仍有待

加強，如「7.11 壽豐鄉東華大學聯外道路興建工程」、「4.4

花蓮縣沿海保護與保護標的資源調查計畫」及「1.6 花蓮

縣鯉魚潭水域設施整體計畫」、「1.4 花蓮市日出觀光香榭

大道整體景觀工程計畫」等計畫，建議應更積極落實公民

參與。 

3. 花蓮的觀光計畫應強調人才培育，觀光人數增加是否仍應

是計畫重點？另花蓮毫無農業方面的計畫。 

4. 「3.11 原住民族教育實驗學校設置與發展計畫」及「3.12

原住民族教育實驗學校設置與發展計畫」是否請縣府及原

民會討論以 A2+C 辦理。 
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五、 張家銘委員 

建議花蓮縣「11.1 救助器材車、雲梯消防車、小型水箱消防車

充實及汰換計畫」改列 C類計畫，以促進消防安全。 
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